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Planilha de cotacoes, justificativa e analise critica de precos

Valor .
a -~ VALOR MEDIO .
~ ~ PARAMETRO Estimado Taxa Minima | Taxa de Desconto < VALOR MEDIO TOTAL COM
* * *
ITEM DESCRICAO QUANT. | UND. RAZAO SOCIAL CNPJ DE PESQUISA 1 DT. PESQ. Mensal de Desconto Média UNITARIO COM DESCONTO
(Unitario) DESCONTO

Servigos continuados de administragdo,
gerenciamento e controle de frota, com
implantagdo, intermediagdo e
administragdo por meio de sistema
WEB, com tecnologia de pagamento por
meio de cartdo magnético ou similar de
gerenciamento em rede de
estabelecimentos credenciados para
manutengdo corretiva e preventiva,

1 |incluindo o fornecimento de pegas de 1 ANO | COTAGAO 1 | TICKET GESTAO EM MANUTENGAO EZC S.A. 08.273.364/0001-57 \ 3/30/2022 20000,00 0,00 0,00 R$ 20.000,00 R$ 240.000,00
reposigdo e acessorios originais,
genuinos ou similares, servigos de
revisdo de rotina, prestagdo de servigos
de limpeza interna e lavagem externa,
lubrificagdo, reboque, guincho e
servigos de mecanica geral (funilaria,
pintura, elétrica, ar condicionado, éleo
e filtros, alinhamento, balanceamento e
reparos) dentre outros.]

PRIME CONSULTORIA E ASSESSORIA

! ANO | COTACAO 2 EMPRESARIAL LTDA

05.340.639/0001-30 \% 3/31/2022 20000,00 0,00

R$ 240.000,00

1) Art. 52 da IN 65/2021. Opgdes: I, lll, IV e V. Link p/ IN: https://www.in.gov.br/en/web/dou/-/instrucao-normativa-seges-/me-n-65-de-7-de-julho-de-2021-330673635

ANALISE CRITICA DE VALORES ORGADOS

A) Alguma cotacdo foi desconsiderada por ser considerada com valor inexequivel, inconsistente ou excessivamente elevado? SIM () (X) NAO

B) Cite os itens que tiveram valores enquadrados no item acima (valor inexequivel, inconsistente, etc) :

C) Cite o(s) item(ns) e descreva os critérios fundamentados utilizados para desconsideragdo dos valores inexequiveis, inconsistentes ou excessivamente elevados.

D) Os valores obtidos na pesquisa foram avaliados criticamente, no sentido de que suas médias ndo apresentam grandes variagdes, ndo comprometendo a estimativa do prego de referéncia, representando de forma
satisfatdria os pregos praticados no mercado? SIM (X) () NAO

E) Justificativa (2 cotagOes): Apesar do encaminhamento de solicitagdo de cotagdo ser disparado para 08 (oito) empresas que participaram de licitagSes recentes para fornecimento do servigco em tela e deixando um
prazo de 5 dias corridos para o recebimento, recebemos cotagdo de apenas duas, sendo que uma empresa informou nao ter interesse no fornecimento de cotagdo, logo, a urgéncia na contratagdo justifica-se a a
finalizagdo de cotagdo e mapa de cotagdo com apenas duas cotagoes.

Informamos ainda que a lista de fornecedores contatados esta presente no anexo #06 deste processo.

MARCELO SILVA SOUZA MARCOS VINICIUS VISCAIA GUARDIA

Responsdvel pela Pesquisa de Pregos: SIAPE 2039131 SIAPE N° 2193717
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Declaro para todos os fins de direito, que realizei pesquisa de precos para futura aquisigdo dos materiais neste processo licitatério, que o prego de referéncia foi formado nos ditames da INSTRUCAO NORMATIVA

SEGES/ME N2 65/2021, conforme o artigo 59, e seus incisos, devidamente apontados na planilha acima.

Assim, afirmo que me responsabilizo pelo levantamento dos pregos de acordo com a descri¢do dos itens.

Data:l segunda-feira, abril 04, 2022

Modelo Atualizado por Marcelo Souza - SIAPE 2039131 (23/07/21)



